	TRƯỜNG ĐẠI  HỌC QUY NHƠN

KHOA KỸ THUẬT VÀ CÔNG NGHỆ
	CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc





BẢN NHẬN XÉT                                  
ĐỒ ÁN TỐT NGHIỆP 
(Dành cho người phản biện)
I. Thông tin chung:
Họ và tên người phản biện: Đỗ Văn Cần 
Học hàm, học vị: Tiến sĩ
Đơn vị công tác: Khoa Kỹ thuật và Công nghệ
Họ và tên sinh viên: Nguyễn Hữu Quý  Mã sinh viên: 4251170035  Lớp: ĐKT k42
Tên đề tài: Thiết kế chiếu sáng đường 
II. Nhận xét:
2.1. Về hình thức 
Trình bày rõ ràng phù hợp với đồ án tốt nghiệp đại học
2.2. Về nội dung 
a. Về cấu trúc, bố cục:
Cấu trúc bố cục hợp lý, đồ án có 3 chương trong tổng số 90 trang phù hợp, các hình vẽ công thức rõ, chỉ thiếu đánh số công thức tiện theo dõi.
Phần kết luận và tài liệu tham khảo còn qua loa, sau mỗi chương nên có kết luận

b. Về nội dung:
Đồ án đã giới thiệu được cơ sở kỹ thuật chiếu sáng, tính toán thiết kế và kiểm tra được độ rọi, độ chói, thực hiện mô phỏng kiểm chứng bằng phần mềm, cuối cùng là thiết kế cung cấp điện. Nội dung đồ án đáp ứng đầy đủ so với tên đề tài
III. Đánh giá đồ án:
	Xuất sắc
	           Giỏi
	     Khá
	   Trung bình
	        Yếu
	Kém


IV. Đề nghị
Câu hỏi:

1) Tác giả cho biết tiêu chuẩn mới nhất về độ rọi và độ chói của đường đang thiết kế.
2) Khi thiết kế cung cấp điện cho hệ thống chiếu sang thì cần quan tâm đến những yếu tố nào?







Bình Định, ngày 05 tháng 01 năm 2024
                                   


                             Người phản biện
                                     



               (Ký và ghi rõ họ tên)
      TS. Đỗ Văn Cần
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BẢN NHẬN XÉT                                  

ĐỒ ÁN TỐT NGHIỆP 

(Dành cho người phản biện)
I. Thông tin chung:
Họ và tên người phản biện: Đỗ Văn Cần 
Học hàm, học vị: Tiến sĩ
Đơn vị công tác: Khoa Kỹ thuật và Công nghệ
Họ và tên sinh viên: Nguyễn Văn Sĩ  Mã sinh viên: 4251170038  Lớp: ĐKT k42
Tên đề tài: Tự động hoá quá trình chăm sóc, theo dõi và điều khiển khiển môi trường nuôi trồng thuỷ sản 
II. Nhận xét:
2.1. Về hình thức 

Về cơ bản trình bày đầy đủ các mục, nhiều hình ảnh kết quả trong mục 2.3 chưa chú thích.
2.2. Về nội dung 

a. Về cấu trúc, bố cục:
Bố cục cơ bản đáp ứng, phần Kết luận và Kiến nghị không nên ghi chương 4,
b. Về nội dung:
Nội dung đáp ứng được mức độ đồ án tốt nghiệp, nhưng chưa thể hiện tên đề tài "tự động hoá quá trình chăm sóc và theo dõi...". Các lựa chọn thiết bị ngẫu nhiên không dựa trên số liệu thực tế nào cả, nội dung tính toán thiết kế chưa thể hiện trong đồ án.
III. Đánh giá đồ án:

	Xuất sắc
	           Giỏi
	     Khá
	   Trung bình
	        Yếu
	Kém


IV. Đề nghị
Câu hỏi:

1) Tác giả cho biết căn cứ vào đâu để chọn thông số kỹ thuật của các thiết bi: Arduino Uno, ESP32, cảm biến đô đục trong, pH, LoadCell…
2) Tác giả giải thích nguyên lý điều khiển giám sát hệ thống qua Cloud bằng Blynk?







Bình Định, ngày 05 tháng 01 năm 2024
                                   


                             Người phản biện
                                     



               (Ký và ghi rõ họ tên)
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BẢN NHẬN XÉT                                  

ĐỒ ÁN TỐT NGHIỆP 

(Dành cho người phản biện)
I. Thông tin chung:
Họ và tên người phản biện: Đỗ Văn Cần 
Học hàm, học vị: Tiến sĩ
Đơn vị công tác: Khoa Kỹ thuật và Công nghệ
Họ và tên sinh viên: Nguyễn Hữu Kiệt   Mã sinh viên: 4251170069  Lớp: ĐKT k42
Tên đề tài: Thiết kế hệ thống điều khiển thang máy nhà cao tầng 
II. Nhận xét:
2.1. Về hình thức 

Hình thức trình bày rõ ràng, đầy đủ các nội dung yêu cầu đồ án.
2.2. Về nội dung 

a. Về cấu trúc, bố cục:
Đồ án chia làm 3 chương: Tổng quan thang máy, tính toán lựa chọn thiết bị, lập trình điều khiển cho hệ thống thang máy.
b. Về nội dung:
Nội dung phù hợp với tên đồ án, đã thiết được chương trình điều khiển thang máy 4 điểm dừng.
III. Đánh giá đồ án:

	Xuất sắc
	           Giỏi
	     Khá
	   Trung bình
	        Yếu
	Kém


IV. Đề nghị
Câu hỏi:

1) Tác giả cho biết căn cứ vào đâu để chọn thông số kỹ thuật của các thiết bi: Arduino Uno, ESP32, cảm biến đô đục trong, pH, LoadCell…

2) Tác giả giải thích nguyên lý điều khiển giám sát hệ thống qua Cloud bằng Blynk?
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      TS. Đỗ Văn Cần
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BẢN NHẬN XÉT                                  

ĐỒ ÁN TỐT NGHIỆP 

(Dành cho người phản biện)
I. Thông tin chung:
Họ và tên người phản biện: Đỗ Văn Cần 
Học hàm, học vị: Tiến sĩ
Đơn vị công tác: Khoa Kỹ thuật và Công nghệ
Họ và tên sinh viên: Đặng Sỹ Phước   Mã sinh viên: 4251170061  Lớp: ĐKT k42
Tên đề tài: Thiết kế hệ thống tự động điều chỉnh tốc độ động cơ điện một chiều
II. Nhận xét:
2.1. Về hình thức 

Hình thức trình bày rõ ràng, đầy đủ các nội dung yêu cầu đồ án.

Phần mục lục tác giả làm lẫn lỗn giữa các mục như thứ tự danh mục, thứ tự hình, bảng và thiếu phần kết luận.
2.2. Về nội dung 

a. Về cấu trúc, bố cục:
Đồ án chia làm 6 chương: Tổng quan động cơ điện một chiều, tính chọn bộ chỉnh lưu, tính toán mạch động lực, tính toán thiết kế mạch điều khiển, mô hình hoá động cơ điện một chiều và đánh giá chất lượng của hệ thống.
b. Về nội dung:
Về cơ bản nội dung đáp ứng được đề tài tốt nghiệp đại học, đề tài có đóng góp chính trong chương số 4 và 5.

Đánh giá chất lượng của hệ thống ở chương 6 tác giả trình bày chưa được rõ ràng
III. Đánh giá đồ án:

	Xuất sắc
	           Giỏi
	     Khá
	   Trung bình
	        Yếu
	Kém


IV. Đề nghị
Câu hỏi:

1) Tác giả giải thích nguyên lý tự động điều chỉnh động cơ điện một chiều

2) Tác giả giải thích hình ảnh kết quả trên Matlab Simulink trong mục 6.2
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               (Ký và ghi rõ họ tên)

      TS. Đỗ Văn Cần
Điểm 9 -10     : xuất sắc
Điểm 8 - 8,9   : giỏi

Điểm 6,5 - 7,9: khá

Điểm 5 - 6,4   : trung bình

Điểm 4 - 4,9   : yếu
Điểm  < 4       : kém
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